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Résumé

L’UMS PatriNat (MNHN, AFB, CNRS) développe et administre, a la demande
du ministére en charge de I’Ecologie, la base de données nationale Espaces
protégés. Elle garantit sa cohérence au niveau national pour répondre aux
enjeux nationaux, communautaires et internationaux en matiere de suivi et
d’évaluation des politiques de conservation de la nature.

Lobjectif de cette premiere étude est de dresser un état de la prise en compte
des sites d’intérét géologique dans le réseau d’aires protégées en fonction
des types d’outils de protection et des réseaux de gestionnaires. Les résultats
se fondent sur le croisement de la base nationale Espaces protégés avec les
couches des sites d’intérét géologique de quatre régions de France métropo-
litaine produites dans le cadre de l'inventaire national du patrimoine géolo-
gique (INPG).
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Matériels et méthodes

L’analyse porte sur les sites d’intérét géologique de I'INPG des régions Auvergne,
Basse-Normandie, Bretagne et Limousin sélectionnées sur la base de la disponibi-
lité et de la diffusion des données sur 'INPG. Ces quatre régions nous permettent de
travailler sur deux ensembles de régions adjacentes dont l'un est en contexte littoral
et lautre totalement continental.

Le niveau d’intégration des sites de 'INPG dans le réseau d’aires protégées est
évalué par croisement des couches SIG de ces sites avec celles des aires protégées
gérées dans les bases de données Espaces Protégées et Natura 2000 de 'INPN selon
Uorganisation présentée dans la figure 1.
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Figure 1- Organigramme des bases de données de I'INPN utilisées pour cette étude :
Espaces protégés et Natura 2000. Ces organigrammes détaillent les outils considérés
dans le croisement de leurs périmeétres avec ceux des sites de IINPG.

Le niveau d’intégration des sites d’intérét géologique dans le réseau d’aires proté-
gées est évalué par croisement cumulatif des couches d’aires protégées en considé-
rant trois situations (fig.2) :

1. la couche des outils de protection réglementaire correspondant au réseau de
protection «forte» considéré dans la Stratégie de Créations des Aires Protégées
(SCAP),

2. la couche combinée des outils réglementaires, de maitrise fonciére et des sites
Natura 2000 correspondant au réseau d’aires protégées dit « étendu »,

3. la couche des Parcs naturels régionaux et des Géoparcs correspondant a des ter-
ritoires qui contribuent a la reconquéte de la biodiversité et qui sont vecteurs de
appropriation citoyenne du réseau d’aires protégées étendu et de la nature.
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Figure 2 - Croisement des aires protégées de 'INPN et des sites de 'INPG sur les quatre régions
tests. En rouge les sites de 'INPG, en vert [1] e réseau de sites sous protection réglementaire,

en jaune [2] le réseau daires protégées dit « étendu » combinant les outils réglementaires,

de maitrise fonciére et des sites Natura 2000, en bleu [3] les Parcs naturels régionaux + les
Géoparcs.
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Résultats

Sur les quatre régions étudiées, entre 70 et 99 % des surfaces des sites de 'INPG sont
situées en dehors du réseau d’aires protégées réglementaires. Les résultats mettent
également en évidence une hétérogénéité forte du réseau des sites d’intérét géolo-
gique (nombre, surface, proportion du territoire) d’une région a l'autre. Les propor-
tions de surface des sites d’intérét géologique incluses dans le réseau d’aires pro-
tégées semblent corrélées au taux de couverture en aires protégées sur le territoire
considéré. La présence des sites d’intérét géologique estimportante pour les quatre
régions test dans les sites Natura 2000 et dans les PNR en raison de I’étendue de ces
deux réseaux (entre 18 et 48 % des surfaces régionales des sites d’intérét géologique
pour Natura 2000 et entre 26 et 78 % pour les PNR). On observe que les régions ayant
les plus importants réseaux de sites d’intérét géologique (Basse-Normandie, 406
sites, et Auvergne, 107 sites) sont celles dont les sites sont majoritairement localisés
en dehors du réseau actuel d’aires protégées réglementaires. A l'inverse, la région
Limousin, qui présente le réseau de sites d’intérét géologique le moins étendu en
superficie, posséde un niveau d’intégration supérieur a 30 %.

Discussion et conclusion

Lanalyse n’a pas intégré a ce stade la note d’intérét patrimonial ou des besoins de
protection des sites (De Wewer et al. 2014) dans [’évaluation du niveau d’intégration
des sites d’intérét géologique dans le réseau d’aires protégées. La prise en compte
de ces criteres permettrait de détecter d’éventuelles zones d’intérét du patrimoine
géologique oubliées dans le réseau des espaces protégés ou d’actualiser les infor-
mations renseignées dans les fiches des sites de I'INPG.

Cette étude ne prend pas non plus en compte 'adéquation entre le type de protec-
tion apportée par les espaces ou se trouvent les sites géologiques et les besoins
de ces sites. Le niveau d’intégration sera cependant un indicateur a suivre avec le
développement des listes départementales de sites d’intérét géologique et des
arrétés de protection de géotope, outils de protection réglementaires spécifiques

au géopatrimoine créés en 2015.
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